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Resumen. Comprender un texto es precondicion esencial para su
traduccién. Mas alla de preguntar como se podria repetir en la
lengua meta lo que alli se dice, hay que dilucidar, rastrear y trazar
el caracter de la fundamentacion, asi como las referencias, la in-
tencion y la actualidad del texto. Pero también se trata de la inter-
acciéon en la que surgio el texto y del modo en el cual el autor act-
tia por intermedio del texto. Sin desarrollar un analisis sistemati-
co, Santiago Vollmer se aproxima a este enfoque de la traduccion,
sobre la base de sus experiencias como traductor de Klaus Holz-
kamp.

Palabras clave: comprension textual, Holzkamp, Psicologia Critica
berlinesa, texto/contexto, traduccién.

Abstract. Understanding a text is considered an essential prereq-
uisite of its translation. It is not only a matter of considering how
something has been written can be expressed in the target lan-
guage, it is also important to decipher and comprehend the refer-
ences, the intention, the topicality of the text. It is also about the
context in which the text was written and the way in which the au-
thor acts through the text. Without unfolding a systematic analy-
sis, Santiago Vollmer approximates this approach to translation on
the basis of his experiences as translator of Klaus Holzkamp’s
texts.
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omprender un texto es precondicion esencial para su traduccion.

Mas alla de preguntar como se podria repetir en la lengua meta lo

que alli se dice, hay que dilucidar, rastrear y trazar el caracter de la
fundamentacion, asi como las referencias, la intencion y la actualidad del
texto. Pero también se trata de la inter-accion en la que surgio el texto y
del modo en el cual el autor actua por intermedio del texto. Sin desarrollar
un analisis sistematico, trataré de aproximarme a este enfoque de la tra-
duccion, sobre la base de mis experiencias como traductor de Holzkamp.

Ciertamente, muchos de los textos «criticos» de Klaus Holzkamp estan
orientados hacia su inteligibilidad. Esto, al menos en la medida en que la
via tomada a partir de 1968, en camino a la elaboracion «historico-
empirica» de las «categorias» mediante las cuales han de aprehenderse las
manifestaciones de la subjetividad humana, se orienta hacia su trazabili-
dad y verificabilidad. Por otra parte, desde un primer momento —incluso en
vista de la primera obra en esta linea, el Sinnliche Erkenntnis! (Holzkamp,
1973)- se problematizo el «estilo extremadamente complicado» de su expo-
sicion (Leontiev, 1977). Y frecuentemente se cité asimismo la frase de
Holzkamp acerca del gran esfuerzo que puede suponer la lectura de su
Grundlegung der Psychologie? (1983a). Volveré tanto sobre la inteligibilidad
basica del texto, como sobre las dificultades para la lectura que, a nivel
formal, se imponen en el mismo. Ambas nos aportan pistas importantes a
la hora de examinar el significado del texto a traducir. Las cuestiones
seran: ¢tratando qué cosas y en discusion e intercambio con quiénes sur-
gio el texto? ¢En qué consistia el «estilo complicado», por el cual podia su-
poner un «gran esfuerzo» la lectura? ¢Quién estuvo dispuesto a asumir las
dificultades que imponia ese estilo? Yendo mas alla de la inmanencia del
texto, esta pista nos conducira hacia la relacion texto-contexto. Nuestra
mirada se dirigira entonces hacia el modo en que el contenido, pero tam-
bién el estilo del texto, no solo se encuentran en conexion con el autor y su
trabajo, sino con una historia de movimientos y luchas culturales: referen-
cias a otras autoras y autores, referencia a determinados aspectos de la
realidad social que Holzkamp comparte con un movimiento estudiantil no
solo receptor, e incluso, surgimiento y formacion de sus textos en interac-
cion con este movimiento. La «fidelidad» al original, la cuestién del «c6mo»
de la traduccion de un texto como este, de «estilo complicado» —tal es mi
tesis—, debe pensarse a la luz de esta concepcion ampliada del significado
textual por traducir.

1 Conocimiento sensorio.

2 Fundamentacion de la psicologia; en lo sucesivo citado como Grundlegung.
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Orientacion hacia la inteligibilidad

Vista en su conjunto, la obra «critica» de Holzkamp —es decir, su obra a
partir del giro que inicia con el movimiento estudiantil de 1968 y el estudio
de El capital de Marx— apunta hacia la transparencia, trazabilidad y, en
este sentido, inteligibilidad. Hasta alli casi no se discutia de manera sis-
tematica sobre la cuestion de la fundamentacion cientifica de los concep-
tos o categorias mediante las cuales nos referimos al objeto de investiga-
cion en la psicologia. Por lo general, esta cuestion siquiera se planteaba.
Qué cosas se suponen del objeto —el psiquismo humano- con las categorias
aplicadas en la investigacion de cada caso, y si acaso estas suposiciones
son adecuadas, no parecia estar en cuestion. Se trataba tnicamente de
controlar, de manera mas o menos severa, con qué métodos se llevan a
cabo las investigaciones empiricas. El debate acerca de la cientificidad en
la psicologia giraba en torno a la cientificidad de los métodos aplicados en
cada caso, los que la psicologia tomaba de diferentes ciencias: métodos
cientifico-naturales, estadistico-experimentales, de la teoria de los tests,
hermenéuticos, etc.

Tomando por base el desarrollo conceptual reconstructivo-genético
aplicado por Marx en El capital, Holzkamp situa la cuestion previa, acerca
del desarrollo conceptual o categorial, en el centro del debate. Marx sigue
«a génesis» de la «forma dineraria, [...] el desarrollo de la expresion del va-
lor contenida en la relacion de valor existente entre las mercancias: desde
su forma mas simple y opaca hasta la deslumbrante forma de dinero» (El
capital, p. 59), y por esta via desarrolla los conceptos para la critica de la
economia politica. De una manera similar, Holzkamp desarrolla genético-
reconstructivamente las categorias del psiquismo humanos3.

A grandes rasgos: El punto de partida lo constituyen las represen-
taciones usuales del psiquismo, en la vida cotidiana como en la
ciencia. A continuacion se retrocede, en un primer paso, hasta el
origen del psiquismo como tal, para, a partir de alli, reconstruir el
proceso histérico-natural a través del cual se formaron y diferen-
ciaron las funciones del psiquismo. A través de la antropogenia, y
con la transicion al nivel econémico-social de la produccién de la
vida, la reconstruccién llega finalmente a una nueva determina-
cion de la cualidad del psiquismo especificamente humano.

Por primera vez es posible investigar empiricamente y, en general, re-
flexionar sobre lo que hoy en dia, de acuerdo con el nivel actual de los co-
nocimientos cientificos, puede caracterizar los conceptos psicologicos ade-
cuados o, como los llama Holzkamp, las «categorias». (Y para las psicologas

3 En el contexto psicolégico-critico, escribe Holzkamp, la palabra «‘critica’ se deriva de la
‘Critica de la economia politica™» (1978, 248 s.) y significa: 1) desarrollo critico, reconstruc-
tivo-genético de los conceptos psicologicos, 2) critica, por esta via, de los errores de la
psicologia existente con respecto al objeto investigado, incluida la funcién de tal psicolog-
ia en cuanto ciencia al servicio de la adaptacion y el control, y 3) critica de las relaciones
sociales en las que resulta funcional tal psicologia.
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y psicologos deberia tratarse de abordar la investigacion empirica concreta
y actual de una manera reflexiva, utilizando categorias lo mas adecuadas
posibles; tratando de no reducir lo humano a lo pre-humano o animal, ni
de atribuirle caracteristicas inventadas a las personas).

En lo que respecta a la inteligibilidad como requisito para la traduc-
cion, resulta interesante sobre todo un punto: por primera vez, los supues-
tos que una categoria transporta e introduce a la investigacion concreta se
obtienen de forma empirica-histérica, son bdsicamente trazables para
cualquier persona, verificables y (mediante un examen de la reconstruccion
genética) también corregibles.

Sobre las «reconstrucciones genéticas» elaboradas en la Psicologia
Critica* puede decirse, en cierto sentido, lo mismo que W. F. Haug
demostré con referencia al procedimiento utilizado en EIl capital:
hasta en la eleccién del comienzo de la reconstruccién encontra-
mos «necesariamente la exigencia democratica de que cualquiera
tiene que poder concurrir en él y que la secuencia a partir de ese
mismo comienzo tiene que ser vinculante. Al modo como se con-
tinta, por tanto, hay que imponerle la exigencia de que sea ‘verifi-
cable’. No puede permitirse ninguna sugerencia por la mera repeti-
cion de determinados resultados, ningin convencimiento
meramente retoérico, se trata en cada caso de que cada paso de un
punto al siguiente sea verificable, pues no otra cosa puede querer
decir que sea comprensible. Lo esencial aqui no es precisamente el
resultado, sino su desarrollo» (1974 b, p. 62).

Al menos en lo que se refiere al enfoque, se ofrecen aqui medios para
las lectoras y lectores/ traductoras y traductores, que van mas alla de la
mera repeticion y facilitan el necesario re-pensar lo que alli se dice. Desde
un comienzo, todas y todos deben tener la posibilidad de trazar, compren-
der y cuestionar cada uno de los pasos realizados en la reconstruccion.
Esto, en un principio, con referencia a la lectura, el aprendizaje y la re-
flexion en la lengua alemana (de origen).

Un «estilo extremadamente complicado»

Engels llamo6 a Marx «el escritor aleman mas dificil de traducir» (1885,
p. 230). Los escritos de Holzkamp no suelen representar un material facil-
mente accesible, y esto tampoco en aleman. Como lo admite €l mismo en el
prefacio de la Grundlegung: «diran que supone un gran esfuerzo leer este
libro» (1983 a, p. 21). El texto Sinnliche Erkenntnis, la obra critica tempra-
na de Holzkamp, Leontiev (1977) lo resena como un «fenémeno sin lugar a
dudas excepcional en la literatura psicologica occidental» en el que «se
formulan de manera contundente» «los problemas teoricos» de la actuali-
dad (p. 11). En cuanto al contenido, Ledntiev destaca, entre otras cosas,

4 Entre las reconstrucciones mas representativas de este tipo cuentan, p. €j., las de Holz-
kamp (1973), H.-Osterkamp (1975-76), Schurig (1975-76) y Holzkamp 1983a.
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sus analisis del lenguaje, los que serian «de gran interés no solo para el
filosofo y el psicélogo, sino también para el linglista» (p. 9). Por otra parte,
desde un punto de vista formal, considera que el lenguaje de Holzkamp
resulta excesivamente complejo «en cuanto al uso de los términos», con un
«estilo de exposicion extremadamente complicado» (p. 12)5. Segun me co-
mento Gisela Ulmann (colaboradora de Holzkamp durante muchos anos),
a principios de los afnios ochenta, se envi6 la Grundlegung a traductores de
la Union Soviética, a través de contactos rusos, para su analisis. La res-
puesta, escrita en cirilico, que Holzkamp descifr6 con la ayuda de Ulmann,
resultdo negativa. Los especialistas consultados habian calificado el texto
como demasiado dificil para su traduccion al ruso.

Texto-contexto

En paises como Alemania, Austria y Dinamarca, el hecho de que el
estudio de los textos de Holzkamp suponga un gran esfuerzo no impidio
que, desde 1968, varias generaciones se apropiaran su obra. Siguen exis-
tiendo grupos de lectura autoorganizados, universidades de verano muy
concurridas (con una media de 500-1000 participantes) que se celebran
regularmente en espacios autogestionados, congresos, eventos culturales
como el «salon critico-psicolégico» de Berlin (en el espacio de cultura ba-
rrial Laika). Con una obra que cuestiona categorial y metodolégicamente el
mainstream, que no se orienta al mercado y resulta disfuncional a los in-
tereses del capital, desde los anos 90, el nombre de Holzkamp ha ido des-
apareciendo de los planes de estudio de las universidades alemanas. Aun
asi, dispersos en diversas universidades e institutos, algunos docentes,
investigadoras e investigadores retoman sus planteamientos. El enfoque
también esta presente en paises vecinos; por ejemplo, en algunas univer-
sidades danesas.

La cuestion de la existencia practica de tales relaciones o de su sur-
gimiento historico en modo alguno es secundaria. Desde la perspectiva de
la traduccion, «comprender el texto» significa también comprender lo que,
a lo largo de varias generaciones y en un determinado ambito, motivo el
«esfuerzo» necesario para el estudio de un material escrito en un «estilo
extremadamente complicado». El material no es un contenido abstracto,

5 También Erich Wulff (2006, p. 146) describe vividamente la experiencia de su primera
lectura de Sinnliche Erkenntnis: «las oraciones en forma de lombriz solitaria, en las que
tenia que encontrar y conectar laboriosamente el sujeto, el objeto, los determinantes ad-
verbiales y, por Ultimo, el predicado, me cansaban y exasperaban tan a menudo que, cada

dos por tres, me sentia tentado a dejar de lado el libro. Pero su proyecto [...] de investigar
la percepcion desde una perspectiva materialista histoérica me fascin6é tanto que segui
estudiando laboriosamente, frase por frase, [...] las mas de 400 paginas. [...] Los anos

siguientes lei con gran provecho la mayor parte de lo que Klaus Holzkamp escribié des-
pués de Sinnliche Erkenntnis, con mayor intensidad, naturalmente, su Grundlegung der
Psychologie».
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escrito por un autor solitario y aislado, que en algiiln momento se encuen-
tra con lectores abstractos. Con su argumentacion, el autor se dirige mas
bien a lectoras y lectores con los que mantiene una determinada relacion
socialmente mediada. Independientemente de que percibamos un escrito
de forma tan sé6lo marginal, de que lo leamos como lectura obligatoria en el
contexto de una ensenanza frontal o en un grupo autoorganizado, en
cuanto producto, su contenido no sélo se conecta con el autor y su obra,
sino con una historia de movimientos y luchas culturales mas o menos
presentes.

En el caso de Holzkamp, el giro hacia la Psicologia Critica se vincula
desde un principio con el movimiento estudiantil de 1968. «Era como si el
renovador en €l solo hubiera esperado el momento de dejarse envolver por
el auge del movimiento» (Haug, 2022). Es un acercamiento mutuo: Holz-
kamp se orienta hacia el movimiento estudiantil, al preguntar, por ejem-
plo, con Habermas, por la relevancia técnica y emancipadora de la investi-
gacion psicologica (1970, p. 24; cf. 1972, p. 232), mientras que los
estudiantes lo acogen e introducen en el movimiento. Estudia El capital de
Marx en un seminario de lectura organizado por las y los estudiantes. En
este debate, desde dentro del movimiento estudiantil, surge el proyecto de
la Psicologia Critica, a partir de alli se constituyen sus relaciones producti-
vas. Incluso el proyecto del desarrollo genético-reconstructivo de las cate-
gorias critico-psicologicas, que finalmente desemboca en el proyecto de «si-
tuar el conjunto de la psicologia sobre una nueva base cientifica, a través
de la critica y revision de sus conceptos basicos y de las nociones meto-
dologicas que implican» (Holzkamp 1983a, p. 19), responde a disputas so-
bre la funcion social de la psicologia y el modo en que deberia ser tratada,
tal y como fueron formuladas en las resoluciones de diversos congresos del
movimiento estudiantil (p. ej. Nantes 1968; Tubinga 1968, Hanover 1969;
cfr. Holzkamp 1972, Cohn-Bendit 1968, p. 29 s. y Rexilius 1988, p.
397 ss.)

Figura central del Instituto de Psicologia de la Universidad Libre de
Berlin, Holzkamp no utiliza sus seminarios de los afnos 1970 y 80 simple-
mente para instruir. En sus clases, introduce las preguntas y los resulta-
dos de sus investigaciones y analisis. Los discute con las y los estudiantes
mientras trabaja en una obra determinada. De este modo, Holzkamp no
solo se dirige a lectoras y lectores concretos, sino que incluye a una parte
de los mismos en el proceso de su produccion cientifica. Al mismo tiempo,
como deciamos, las categorias se desarrollan por via genético-
reconstructiva en una critica a la psicologia existente. Segun el tema, se
dirigen, por lo tanto, a companeros de lucha o colegas criticos, como A. N.
Ledntiev en la Union Soviética, L. Séve en Francia, y mas adelante también
J. Lave en los Estados Unidos, o se dirigen a representantes del psicoana-
lisis, como A. Lorenzer, de la teoria de la actividad, como W. Hacker, y de
la psicologia fenomenologica, como C. F. Graumann. Por ultimo, incluyen
en su critica las teorias y autores conductistas y cognitivistas hegemonicos
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en el ambito aleman y anglosajon. Cuando Holzkamp habla del main-
stream psicologico, se refiere a una relacion factica que se expresa en los
curriculos de toda Alemania, una relacion que, por ende, también conocen
sus lectoras y lectores: «cientificidad» como sinénimo de base fisiologica,
base experimental de tipo conductista y cognitivista, aplicacion de nocio-
nes probabilisticas de la estadistica, etc. Por mas que esto ultimo constitu-
ya un tema controvertido, en términos de politica cientifica, en Alemania,
desde los inicios de la Psicologia Critica, la relacion de fuerzas apenas ha
cambiado en un sentido critico-emancipador. Mas bien se ajusté la fun-
cion técnica de la ciencia. Asi, cuando se habla de mainstream, se entiende
también una relacion, a través de la cual se decide qué puede (ain) ense-
narse y examinarse en qué universidad o escuela superior, hasta qué pun-
to, en esos lugares, deberian desarrollarse de forma autonoma las ciencias
y hasta qué punto deberian subordinarse a las necesidades inmediatas y
previsibles del capital. Incluso qué tipo de investigacion psicologica recibe
subvenciones de quién, o qué tipo de terapia es financiada por el seguro
meédico general, tiene relacion con esta disputa.

Independientemente de como y por qué se pueda llegar a uno de sus
textos, el texto se refiere criticamente a esta realidad. Por eso, en la medida
en que comparten esa realidad, las lectoras y lectores que quieran reflexio-
nar sobre la misma, pueden recurrir, con este fin, a ciertas posibilidades
analiticas y argumentativas recogidas en el texto. Mas alla de estas posibi-
lidades contenidas en el texto, éste también se encuentra en relaciones y
contextos a los cuales pueden recurrir las lectoras y lectores que quieran
profundizar en el estudio del tema. La publicacion forma parte de una de-
terminada serie critico-psicologica, los textos se encuentran en determina-
das librerias, el libro aparece junto a otros del mismo tipo en los catalogos
de determinadas bibliotecas publicas o universitarias. En algunas ciuda-
des hay grupos de lectura o de estudio que se ocupan de la Psicologia
Critica, en algunas universidades hay cursos critico-psicolégicos, y tam-
bién son relativamente conocidas las universidades internacionales de ve-
rano.

Asi pues, en paises como Alemania, Austria y Dinamarca, las lectoras
y lectores de un texto de Holzkamp que sigan buscando, descubriran muy
pronto que, efectivamente, existe una estructura de materiales disponibles
con referencia al mismo. Y también descubriran instituciones formales e
informales en las que muchas personas recurren a la perspectiva critica
alli desarrollada y la estudian, por mas que los textos no sean faciles de
leer.

Con un texto traducido, vuelven a establecerse este tipo de referencias
en el nuevo espacio linguistico. Al final del presente texto, volveré sobre
este hecho y su significado. Antes, quiero examinar algunas de las dificul-
tades que plantea el texto sensu stricto: por un lado, las dificultades de
caracter formal asociadas al «estilo» de Holzkamp, por otra parte, los pro-
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blemas mas «clasicos» de la traduccion aleman-castellano de textos
marxistas, tomando como ejemplo la traducciéon de términos -critico-
psicologicos. También mencionaré algunas de las «soluciones» escogidas
frente a tales problemas.

«... gran esfuerzo»

Tal vez el «estilo de exposicion extremadamente complicado» del que
se queja Leontiev con referencia al Sinnliche Erkenntnis —pero que de hecho
parece aceptable para las lectoras y lectores estudiantiles de varias gene-
raciones— radique en el modo en que construye la exposicion del desarrollo
categorial. Recoge a las lectoras y lectores en el nivel de los pre-conceptos
psicologicos usuales, para luego conducirlos a través de la historia natu-
ral, por las formas previas de lo humano, hasta lo especificamente huma-
no. La reconstruccion se basa en material ya investigado, entre otros, ma-
terial etologico, paleontolégico o etnologico. La novedad consiste en la
interconexion o relacion en la que se sitia ese material. A partir de los pre-
conceptos, se desarrollan conceptos (sobre las funciones) del psiquismo,
persiguiendo o reconstruyendo el desarrollo del objeto. Los nuevos concep-
tos desarrollados en dicha reconstruccion no se introducen simplemente
cuando llega un momento determinado. Por el contrario, en cada ocasion,
se examinan los cambios cualitativos provocados por un nuevo desarrollo,
se vuelve a reflexionar sobre la interconexion y relacion modificada, y se
registran los cambios relativos a cada uno de los conceptos que se introdu-
jeron con anterioridad. Una dificultad especial para la traduccion radica
en la tendencia de Holzkamp a desplegar estas reflexiones en una sola y
larga construccion oracional, en la que pueden integrarse varios de los
conceptos desarrollados. A veces inserta anadidos entre paréntesis o como
oraciones subordinadas en las frases ya de por si largas. Para poder
transmitir la argumentacion de una manera mas o menos adecuada, la
traduccion se ve casi obligada a subdividir la frase en varias oraciones, un
problema que —segin me coment6 Ole Dreier— también se formulé tempra-
namente en relacion con las traducciones al danés y al inglés.

En las reconstrucciones historicas de Holzkamp es visible el esfuerzo
con el que intenta incluir analiticamente, en cada punto del desarrollo, los
aspectos relevantes —seguin sea caso, aspectos historico-naturales, histori-
co-sociales, fenomenologicos, etc.—, sin caer en la «apariencia de una expli-
cacion causal» (1973, p. 50; véase asimismo Haug, 2022). Pero mientras
Holzkamp intenta aprehender con rigor las relaciones e interconexiones
mas complicadas, sin negar la «vision limitada de las condiciones» que po-
seeria el conocimiento humano (ibid.), para las lectoras y lectores, a medi-
da que crece el numero de aspectos considerados en un parrafo o incluso
en una frase, ese intento parece, por momentos, desbaratarse.

El esfuerzo no es infundado: Un analisis descuidado y tal vez sim-
plista puede llevar a resultados erréneos. Sélo en la Grundlegung,
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por ejemplo, pudieron corregirse las consecuencias problematicas
de la «universalizaciéon del enfoque histérico-funcional en la elabo-
racion de la cualidad social humana del psiquismo». Para ello era
necesario elaborar «nuevas cualificaciones, correspondientes al
psiquismo bajo las condiciones del nuevo tipo de desarrollo socio-
histérico, posterior al cambio de dominancia» (analisis del periodo
denominado «campo transicional animal-ser humano»; Holzkamp
1984, p. 157; cursivas modif., SV). Antes de la Grundlegung, se
habia pasado por alto que, en este punto, la reconstruccién gené-
tica requiere un «procedimiento de analisis légico-histérico mas
alla del analisis histérico-funcional» (ibid.). En sus consecuencias,
esto atafiia nada menos que a la nocién de las condiciones huma-
nas en cuanto posibilidades histérico-sociales de accién y, asi-
mismo, al par conceptual «capacidad restrictiva de accién» vs. «ca-
pacidad generalizada de accién» (p. 164 ss.), elaborado a partir de
nuevos analisis, por citar s6lo dos ejemplos.

A este tipo de esfuerzo analitico se refiere la frase de Holzkamp en la
Grundlegung, de que no soOlo puede suponer «un gran esfuerzo leer este
libro», sino que «también supuso esfuerzo escribirlo» (1983a, p. 21). «La
ciencia [...] no se desenvuelve como un simple silogismo: ahi hay un ante-
cedente, y del antecedente se sigue con necesidad logica independiente-
mente de mi esto y aquello», dice Holzkamp en sus Lecciones sobre la
Grundlegung der Psychologie (1983b, Cinta 10), describiendo la «imbrica-
cion emocional», el compromiso, atravesado por momentos de incertidum-
bre existencial, que supuso emprender una empresa tan grande y prolon-
gada como la de escribir dicha obra. Al leer, sigo reconociendo en muchos
de los pasajes dificiles de traducir esos momentos en los que el autor traté
de tener en cuenta todo el conjunto y decidir qué puede omitirse de forma
justificada o trazable y qué debe considerarse importante. Tal vez en el
Sinnliche Erkenntnis uno pueda «reconocer, en los conocimientos, como se
los extrae a partir del material de investigacion», mientras que en la Grund-
legung se pone en primer plano la exposicion sistematica, como dice Haug
(2022). En la Grundlegung son el material ya elaborado y los conocimientos
ya existentes los que tienen que ser, por asi decirlo, visualizados nueva-
mente, para superar las contradicciones e inconsecuencias hasta ese mo-
mento existentes (cf. Holzkamp 1984, p. 157). También encuentro pasajes
de estructura similar en el libro Aprender: fundamentacién sujeto-cientifica
(1993 b), en donde Holzkamp muestra como se pueden desarrollar las ca-
tegorias de una teoria sujeto-cientifica del aprendizaje a partir de las cate-
gorias elaboradas sobre una base genético-reconstructiva y mediante la
critica de las teorias del aprendizaje existentes.

Escribir de manera traducible

Esta forma de desarrollar el conocimiento, sin embargo, es también
parte de la fuerza del enfoque. Se desprende precisamente del intento de
hacer transparente, trazable y verificable, para todas las lectoras y lecto-
res, con relacion a multiples aspectos, el paso de un punto argumentativo
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al siguiente. ¢En qué medida puede combinarse esto con la propuesta de
Gunther Anders, de hablar «desde el primer momento [...] de manera tra-
ducible o, mejor auin, de hacerlo directamente para la traducciéon» (1982, p.
45)? La tarea consiste en «averiguar qué volutas sintacticas hay que elimi-
nar y qué colores mixtos deben omitirse, para que el dibujo resulte claro y
posible de calcar a otras lenguas» (p. 46). «<En comparacion con el ideal de
la profundidad de la lengua materna o de la plenitud del lenguaje culto,
esto puede representar, ciertamente, un empobrecimiento. Pero una pala-
bra pobre que llega a la lejania, es mas rica que una palabra rica que se
escurre en casa sin alcanzar su objetivo» (p. 45). Para el futuro, valdria la
pena el intento de universalizar y traducir de forma adecuada la —atn hoy
novedosa— experiencia sujeto-cientifica. En la situacion histérica posterior
a 1968, hasta los anos 1980 y 90, Holzkamp y su grupo de trabajo no se
propusieron esta tarea. Al parecer, era mas importante plasmar concep-
tualmente los conocimientos, también en el sentido de una autorreflexion,
precisamente para quienes tomaban parte en la discusion inmediata sobre
una perspectiva emancipadora en la psicologia.

Las explicaciones de Holzkamp acerca de por qué mereceria la pena la
lectura —aunque dificil- de su Grundlegung pueden, por otra parte, enten-
derse también como razones por las que es importante traducir estos tex-
tos, a pesar de todas las dificultades. «No solo que alli [...] surgen nuevas
perspectivas para una investigacion y practica psicologica mas alla de la
ceguera frente a las relaciones y de la inhumanidad latente de la psicologia
imperante. También se abren nuevas posibilidades para dilucidar la super-
ficialidad de la propia vision del mundo y de uno mismo, en direccién a un
conocimiento practico mas claro de los propios intereses en el contexto vi-
tal de la realidad de clases burguesa, desarrollando asi la capacidad de
accion con vistas a ampliar la autodeterminacion y mejorar la calidad de
vida generales, y por ende propias» (1983 a, p. 21).

La cuestion del «comon

Una traduccion de Holzkamp que se cina lo mas posible al original
tendria que reproducir en la lengua de destino la dificultad que el original
ya representa para los lectores de habla alemana. No menos, pero tampoco
mas dificultades. Sin embargo, aqui entran inmediatamente en juego las
dificultades que plantea la diferencia gramatical del castellano. Hay que
desarmar y rearmar toda una estructura de frases. Si se utilizan conceptos
formados por palabras compuestas, éstas deben desglosarse en palabras
individuales (por ejemplo, Handlungsfdhigkeit ~ capacidad de accion,
Begriindungszusammenhang =~ relacion de las razones o fundamentacio-
nes), y hay que tener cuidado de que sean reconocibles, en cuanto concep-
tos, para las lectoras y lectores. Estos son, por asi decirlo, problemas nor-
males y tradicionales en la traduccion de textos marxistas, empezando por
los del propio Marx.
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A modo de ejemplo, una frase relativamente sencilla de El Capital
de Marx, del capitulo sobre «El fetichismo de las mercancias», que
contiene el término central —-también utilizado por Holzkamp-
objektive Gedankenformen o «formas del pensar objetivas». En la
columna izquierda, el original aleman; en la de al lado, la traduc-
cion al castellano seglin P. Scaron (una de las mejores traduccio-
nes de esta obra):

«Es sind gesellschaftlich guiltige, also «Se trata de formas del pensar so-
objektive Gedankenformen far die cialmente validas, y por tanto objetivas,
Produktionsverhéltnisse dieser historisch para las relaciones de produccién que ca-
bestimmten gesellschaftlichen racterizan ese modo de produccién social
Produktionsweise, der Warenproduktion.» histoéricamente determinado: la producciéon
(1890 a, p. 90) de mercancias.» (El Capital, 1975, p. 93)

La cursiva es mia y sirve para destacar el término objektive
Gedankenformen, que Scaron tradujo como formas del pensar |...]
objetivas®. Separado segun las reglas de la gramatica castellana, la
denominacion conceptual puede pasar desapercibida para las lec-
toras y lectores hispanohablantes debido a su distribucion en la
frase. A través de una referencia —por ejemplo, en la bibliografia
complementaria— puede destacarse la denominacién o se la puede
escribir conjuntamente, conectandola asi con el concepto.

A esto se suman otros problemas clasicos, en la filosofia alemana -
empezando por Marx—, por ejemplo, la costumbre de contrastar dos aspec-
tos utilizando, por una parte, una expresion (alemana) de origen latino y,
por otra parte, la respectiva palabra de origen germanico. A menudo, am-
bas expresiones se traducen con una misma palabra al castellano.

En la primera de las Tesis sobre Feuerbach, por ejemplo, se con-
traponen Gegenstand y Objekt, ambos =~ objeto; Marx escribe:

Der «bisherige Materialismus» hat den «Gegenstand, die
Wirklichkeit, Sinnlichkeit, nur unter der Form des Objekts oder
der Anschauung gefasst [...]; nicht aber als sinnlich menschliche
Tatigkeit, Praxis; nicht subjektiv» (1845, p. 5).

Roces evita la repeticién de la palabra objeto a manera de traduc-
cion de una y otra palabra, y resuelve el problema traduciendo
Gegenstand como «cosa» y tan solo Objekt como «objeto»:

«... el materialismo precedente [...] s6lo capta la cosa, la realidad,
lo sensible, bajo la forma del objeto o de la contemplacién, no co-
mo actividad humana sensorial, [no] como practica; no de un mo-
do subjetivor(Marx, 1970, p. 665).

En cambio, Echeverria traduce Gegenstand como «objeto I» y
Objekt como «objeto II»:

En «el materialismo tradicional [...] el objeto I la realidad, la mate-
rialidad sélo es captada bajo la forma del objeto II o de la intuicién

6 También en los demas ejemplos que a continuacion se introduzcan en el presente traba-
jo, se modificaran las cursivas tanto del original aleman como de las traducciones, subra-
yando Unicamente las palabras que ilustran el problema de traduccién de cada caso.
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sensible y no como actividad humana material, [no como]| praxis;
no subjetivamente»? (2011, p. 18).

En la obra de Holzkamp encontramos distinciones categoriales
como gesellschaftlich / sozial, ambas traducibles como = social. El
hecho de que una persona se sitie como «docente» frente a filas de
«estudiantes» y les hable, se determina —por intermedio de una ins-
tituciéon—- socialmente (gesellschaftlich), en el sentido de una deter-
minacion a nivel de la sociedad (Gesellschaft). Que dos estudiantes
estén hablando en el parque puede, por otra parte, estar también
determinado a un nivel mas bien «social» (sozial), en el sentido de
una determinacion por relaciones mas inmediatas, menos «media-
das». Las categorias de la «psicologia tradicional», escribe Holz-
kamp, han «ignorado [...] la especificidad humana del psiquismo»
precisamente por el hecho de reducir «la produccion social
[gesellschaftlich] de la vida al mero dominio individual de la exis-
tencia en un entorno social-inmediato [sozial] natural» (1984, p.
133).

No hay practicamente ningiin texto de Holzkamp que no contenga
alguna variante de esta diferenciacién. Tolman y Maiers (1991) in-
troducen el neologismo societal como traducciéon al inglés del
aleman gesellschaftlich (relativo a la sociedad), mientras que utili-
zan la palabra inglesa social a manera de traduccion de sozial (en
el sentido descrito, de lo que es mas bien social-inmediato o social-
interpersonal). En mi traduccion, en cambio, utilizo la palabra cas-
tellana social para traducir el adjetivo gesellschaftlich. Esto se co-
rresponde con la definiciébn usual de los diccionarios de la lengua,;
por ejemplo la del DLE: «social. 1. adj. Perteneciente o relativo a la
sociedad» (2021). La palabra alemana «sozial» la traduzco, segin el
contexto, como «social-inmediato» o también como «social-
interpersonal». A veces la palabra «sozial» puede entenderse / tra-
ducirse directamente como «interpersonal»; asi, el mismo Holz-
kamp analiza la relacion entre el experimentador y el sujeto de ex-
perimentaciébn como un «soziales, genauer: interpersonales
Arrangement» (1993, p. 65), es decir, como un «orden social-
inmediato o, mas exactamente, interpersonal (1993/2022).

También en la reconstruccion categorial del psiquismo encontramos
distinciones que recurren, por un lado, a un término aleman de
origen latino y, por otra parte, a la respectiva palabra de origen
germanico. Por una parte, se designan cuestiones pertenecientes o
relativas a lo animal, lo natural-evolutivo o inespecifico-organico,
por otra parte, cuestiones relativas a lo especificamente humano,
es decir, a lo que es de caracter histérico-practico y social. La acti-
vidad organica o animal se designa, por ejemplo, con la palabra
Tdtigkeit (en castellano, actividad), mientras que la actividad
humano-social se designa con la palabra Aktivitdt (en castellano,
también actividad). Si «... Leontiev [...] habla de Tétigkeit [ruso =
dejatel'nost| incluso en relacién con los organismos animales»,

7 En este ejemplo modifiqué las cursivas, subrayando Unicamente las palabras Gegens-
tand y Objekt, asi como sus respectivas traslaciones. También suprimi las palabras ale-
manas que Roces y Echeverria introducian entre corchetes. Son visibles, naturalmente,
otras diferencias entre las interpretaciones de este pasaje por Roces y Echeverria, pero no
atafen la cuestion aqui ilustrada.
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Holzkamp propone que, «en ese contexto, se utilice el término
Aktivitdit [ruso = aktivnost] y que «el término Tdtigkeit se utilice
Unicamente para designar la actividad objetual de la vida cons-
cientemente planificada del ser humano social». <A nuestro pare-
cer, la aplicacién de la palabra Tétigkeit a los organismos no-
humanos conlleva el peligro de una antropomorfizacion» (1973, p.
71, nota 20)8. Ahora bien, para Leontiev, en ruso, la posibilidad de
una distincion lingliisticamente analoga a la propuesta por Holz-
kamp, venia dada por palabras como dejatel'nost y aktivnost. Sin
embargo, dado que el castellano posee solo una palabra, actividad,
que traduce tanto Tdtigkeit |/ dejatel'nost, como Aktivitdit |
aktivnost', no tenemos mas remedio que anadir, segin el caso:
animal, organica, natural, o bien: humana, practico-social, etc.

Dificultades similares surgen al traducir los términos Sozietcit y
Gesellschaft, en castellano ambos = sociedad. «Si se quiere captar
adecuadamente la especificidad de las relaciones sociales
[gesellschaftlich] de los seres humanos», escribe Osterkamp (1975,
p- 194), «debemos exponer primero la filogénesis [...] de las estruc-
turas sociales [sozial] animales en sus rasgos fundamentales». Pa-
ra diferenciar, Osterkamp habla de «Gesellschaftr en el caso
humano y de «grupos, asociaciones, Sozietdten con peculiaridades
especificas segun la especie» en el caso animal (ibid.). También en-
contramos esta distincién en Schurig (1976, p. 168 s., passim) y,
por ultimo, en la Grundlegung de Holzkamp (1983 a). Pero por mu-
cho que Holzkamp quiera evitar las antropomorfizaciones, al
hablar, por ejemplo, de la «Makaken-Sozietat» (1983 a, p. 154), la
traduccién al castellano, «sociedad de macacos» corresponderia
(también) a » Makaken-Gesellschaft (para este problema de tra-
duccion aun no he encontrado una soluciéon satisfactoria).

179

Desde luego que también pueden utilizarse palabras sinénimas sin
que cada vez se pretenda delimitar, contraponer, etc. los sinénimos en
cuestion. Pero incluso en este caso puede ocurrir que no encontremos los
correspondientes sinonimos para la traduccion a la lengua de destino, sino
una misma palabra para palabras diferentes. Esto puede resultar pro-
blematico, como en el caso de las palabras deuten e interpretieren, las cua-
les deben traducirse ambas como = interpretar, pero en Psicologia Critica
forman parte, en cada caso, de denominaciones conceptuales en contextos

diferentes:

Deuten forma parte de Deuten / Begreifen, que traduje como inter-
pretar | entender. Se trata de un «par conceptual» para el analisis
de las formas en que se manifiesta la propia capacidad de accién y
la propia situacion subjetiva (bajo el aspecto del propio pensar; cf.
p- €j. Holzkamp, 1983a, p. 394 s.). En un nivel completamente di-
ferente, la palabra interpretar esta contenida en el término Rein-
terpretation, traducido como reinterpretacion. Esta ultima designa
un «andlisis de la relacién entre el aporte y los limites que los con-

8 Con respecto al problema de la «<antropomorfizacion del comportamiento animal median-

te conceptos psicolégicos», véase también Schurig 1975 b, p. 146 ss.
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ceptos existentes representan para el conocimiento, teniendo en
cuenta sus funcionalidades sociales» (Markard 1994, p. 126). Pro-
totipicas son, por ejemplo, la reinterpretacion de las teorias de la
motivacion y del psicoanalisis freudiano, desarrollada por Oster-
kamp (1975, 1976), o también la reinterpretaciéon de las teorias
hegemonicas del aprendizaje, de Holzkamp (1993 b).

Traduje el par conceptual Deuten/ Begreifen como interpretar / en-
tender® y la palabra Reinterpretieren como reinterpretar. Ahora
bien, en espanol, podria dar la impresion de que existe una co-
nexion entre interpretar y reinterpretar, cosa que no se pretendia
con las palabras Deuten y Reinterpretieren del original. El peligro
se aminora por el hecho de que los pasajes en los que se habla de
interpretar / entender, por una parte, y de la reinterpretacién de
teorias y conceptos, por otra parte, apenas coinciden. Ademas, al
igual que en aleman, el prefijo re- en la palabra reinterpretar se re-
fiere a un acto conscientemente reflexivo, lo que la diferencia de
interpretar. Asi pues, a partir de los distintos contextos, se puede
aclarar facilmente el sentido de la palabra, llegado el caso, gracias
a las modificaciones que se introducen en la traduccion. Pero que-
da la posibilidad de establecer una conexién que, en el original, no
se daba de esta manera.

Por ultimo, como en cualquier traduccion, existe el problema de que
las acepciones de una palabra en la lengua de origen nunca se correspon-
den totalmente con las acepciones de una palabra «correspondiente» en la
lengua de destino. Como traductor, tengo que decidir cuales son las acep-
ciones que deben reproducirse en la lengua de llegada, pero también con-
siderar qué ocurre si, como resultado, ciertas acepciones de las palabras
ya no «resuenan» en el texto traducido: ¢Qué ocurre cuando la conexion
Verhdiltnis- Verhalten se pierde al traducirse como, por ejemplo, relacion-
comportamiento? ¢Como se traduce entonces Verhalten-Zu? Se trata, en
este caso, de un importante concepto, que Osterkamp y luego Holzkamp,
adoptan de La Ideologia Alemana de Marx:

«Alli donde existe una relacion [Verhdltnis|, ésta existe para mi; el
animal no se 'posiciona en relacion con nada [verhdlt' sich zu
nichts|, ni, en general, podemos decir que 'tome posicién' alguna.»
«Mi relaciéon hacia [Verhdltnis zu] mi entorno es mi consciencia.»
(1845-46, MEW 3, p. 30-31; citado por Holzkamp en 1984, p. 138;
cfr. la traduccién de Roces, 1970, p. 31, asi como la de Vergara,
2005, p. 60).

Todos estos problemas se encuentran, pues, a la manera de Holz-
kamp, en frases que muy a menudo pueden extenderse a lo largo de diez,
incluso quince lineas y que no pocas veces llevan la carga de varios con-
ceptos, cada uno de los cuales transmite una nocion sumamente compleja,
que ahora se considerara en una nueva relacion. Asi surgen problemas de

9 No trataremos aqui en detalle las investigaciones realizadas en torno a la traduccién de
este par conceptual. Su traduccion recoge las posibles referencias de los términos aplica-
dos en aleman, como el uso de la palabra Deutung/deuten en el contexto psicoanalitico y
la palabra Begriff/ begreifen en Marx.
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traduccion y posibles soluciones, respecto a las cuales puede decirse lo
que W. F. Haug escribié una vez en la correspondencia sobre mi correccion
de la traduccion de uno de sus articulos del Diccionario histérico-critico del
marxismo: «Tu lista de problemas demuestra que los traductores no pue-
den reproducir, sino que crean algo nuevo. Y el como de cada caso es un
asunto delicado».

Intentos de solucion

Desde un principio, Holzkamp desarrolla sus investigaciones en inter-
cambio y discusion con estudiantes y colegas, dirigiéndose a ellas y ellos.
Pero no sélo eso: a partir de una determinada etapa, adopta un enfoque
practico y supone lectoras y lectores que, por ejemplo, tienen acceso a los
anteriores escritos de la Psicologia Critica.

En la Grundlegung, Holzkamp revisa sistematicamente una serie
de obras anteriores de la Psicologia Critica, reuniendo, en el con-
texto de una renovada «reconstrucciéon genética» del psiquismo
humano, una cantidad de datos y resultados cientificos que se ci-
taban en dichas obras. Pero en lugar de introducir la bibliografia
de las citas originales, ahora se limita a indicar las obras psicol6-
gico-criticas revisadas. Las lectoras y lectores que deseen compro-
bar la informacién original sobre los resultados cientificos citados,
deberan consultar primero estas ultimas obras. Y también en su
libro Aprender: fundamentaciéon sujeto-cientifica, Holzkamp intro-
duce «solo el minimo de concepciones analitico-categoriales» que
resulte «estrictamente necesario para la comprension de las expli-
caciones que |[...] se realicen y, por lo demas», remite «a la biblio-
grafia respectiva, es decir, a los pasajes y contextos en los que se
expusieron y fundamentaron los conceptos en cuestion. [...] quien
quiera formarse una idea cabal y emitir su propio juicio con res-
pecto a la Psicologia Critica, debera estudiar la bibliografia indica-
da.» (1993 b).

Incluso desde este punto de vista practico, resulta imposible que la
traduccion parta de la relacion (mediada por el texto) que en la lengua de
partida existe entre autor y lectoras / lectores, y la reestablezca adecua-
damente en la lengua de llegada. No existen todavia traducciones de los
textos critico-psicologicos tempranos en los que pudieran consultarse tales
referencias literarias.

Se puede tratar de compensar esto, aunque limitadamente, a
través de un aparato de notas a pie de pagina, como hice, por
ejemplo, en los libros Ciencia marxista del sujeto (Holzkamp 2015,
primera recopilacién y traduccion al castellano de articulos de los
anos 1984-1995) y Aprender (Holzkamp 1993 b). El prélogo de la
edicion no sélo puede proporcionar una explicacion introductoria
sobre la funcién de los conceptos mas relevantes, sino también
ilustrar como tuvo lugar su elaboraciéon en el desarrollo histérico
del enfoque (v. el Prélogo a Ciencia marxista del sujeto, de Morus
Markard). Pero estas siguen siendo explicaciones y referencias de-
ntro de un libro, a lo sumo dos. En Aprender (Holzkamp, 2022),
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traduccién del libro Lernen (1993), se hace referencia a ocho de los
textos de Holzkamp publicados en Ciencia marxista del sujeto
(2015), pero el grueso de la literatura psicolégico-critica citada por
Holzkamp, existe inicamente en aleman.

Ahora se inicia, por fin, la traduccion de la obra mas importante de
Holzkamp, la Grundlegung der Psychologie, a la que se refiere no so6lo en
Aprender, sino también en muchos de sus textos mas breves. Solo cuando
se disponga de esta traduccion, las lectoras y lectores de habla castellana
podran examinar por si mismos la via por la cual se elaboraron las categor-
ias de la ciencia del sujeto y como se fundamentaron empiricamente; de
este modo, también podran comprobar el estado de este analisis siempre
renovable, nunca acabado, cuyos «resultados [...] permanecen en desarro-
llo» (Holzkamp 1984, p. 12).

Sin embargo, no existe labor editorial ni de traducciéon que pueda es-
tablecer el espacio practico, histéricamente concreto, que se abre en la
lengua alemana cuando, profundizando en la lectura, no sélo se siguen las
pistas que conducen hacia otros escritos, sino que se participa en circulos
de lectura, de estudio y de investigacion critico-psicologicos. O existe una
posibilidad analoga, o hay que establecer ese espacio de forma practica.
Pero saber que hay lugares donde se discuten estos y otros textos simila-
res, que se trabaja con ellos y que sus contenidos se vinculan a una de-
terminada perspectiva emancipadora, significa una diferencia fundamental
para las lectoras y lectores que desean aprender algo nuevo pensando por
su propia cuenta, y esto en relacion con un texto cuya lectura puede su-
poner «un gran esfuerzo».

Esto, sumado a las dificultades derivadas de las diferencias gra-
maticales entre las lenguas, es una segunda razén para «ir» hacia
los lectores hispanohablantes: oraciones excesivamente largas y
«complicadas», por ejemplo, las divido en otras mas cortas —
generalmente dos o tres—, siempre que esto no afecte al sentido de
la frase. Las frases mas largas o incluso los pasajes que Holzkamp
cita en inglés (por ejemplo, en Aprenden los traduzco al espafol y
utilizo el inglés Gnicamente para los términos mas cortos. En al-
gunos pasajes saco los anadidos entre paréntesis de la frase y los
inserto posteriormente, como oracién independiente.

A diferencia de Tolman y Maiers, quienes en la primera traduccion
de textos critico-psicolégicos al inglés (1991) se guian por el latin y
designan, por ejemplo, Handlungsféhigkeit como action potence, yo
me baso en el significado de la palabra en el lenguaje cotidiano,
politico y juridico respectivamente, y traduzco Handlungsfdhigkeit
como capacidad de accién. La definicién de capacidad en el senti-
do de «Aptitud o conjunto de condiciones que posibilitan para la
realizacion de algo» (Clave) y accion, precisamente en el sentido de
aquello «que se hace o se realiza» (ibid.), se corresponde suficien-
temente a la definiciébn de Handlungsféhigkeit, por ejemplo: «En
virtud de las precondiciones dadas, capaz, en condiciones de ac-
tuar o intervenir» (Duden, trad. SV). También la referencia ocasio-
nal a la nocién de potentia agendi de Spinoza (Ethica, 1677) res-
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palda esta forma de traduccién. Las primeras traducciones la vert-
ian al aleman como Vermdgen zu wirken o Tdtigkeitsvermdgen y al
castellano como potencia de obrar; y cuando hoy se discute en
aleman del sentido de traducir el «concepto potentia agendi de
Spinoza como 'Handlungsfdhigkeit» (Reeling Brouwer 2001, 1169,
trad. SV), esto coincide, ciertamente, con la discusién en torno a la
traduccién al castellano como capacidad de accion (cf. Reeling
Brouwer/Markard 2022). Mientras que «potencia de accién» hubie-
ra sido un término mas bien raro, el uso del término «capacidad de
accion» es comparativamente comun en los paises de habla caste-
llana, como «Handlungsféhigkeit» lo es en los paises de habla ale-
mana, por ejemplo en las noticias politicas y econémicas de los pe-
riodicos. En la medida de lo posible, deberian elegirse palabras
que se correspondan con el original aleman en cuanto a su rareza
o uso comun. Al mismo tiempo, hay que evitar que la argumenta-
cion se vea sobrecargada por una eleccion rara de palabras (en la
medida en que ésta tampoco exista en el original). El ejemplo de la
traduccion de la palabra «Handlungsfdhigkeit» muestra como la
decisiéon a favor de una palabra hace que se evoquen unas acep-
ciones, mientras que otras dejan de estar presentes o, como he di-
cho antes, ya no «resuenan». El hecho es que ninguna de las alter-
nativas disponibles en la lengua de destino puede llegar a
corresponder completamente con las acepciones de la palabra en
la lengua de origen.

Nuevas referencias (textuales)

La relacion con los textos puede mantenerse viva, o hacer que, con el
tiempo, pasen al olvido. Si las y los docentes de una universidad ya no uti-
lizan el material, puede ocurrir, por ejemplo, que ciertos textos se retiren
de las estanterias de la biblioteca. Si, por el contrario, las y los estudiantes
quieren seguir utilizando los textos, pueden, por ejemplo, ejercer presion
para que sigan a disposicion de todas y todos. La estructura de los mate-
riales disponibles y de las instituciones sociales formales e informales que
se ocupan de un material, cambia con el tiempo. También las discusiones
referidas en el texto estan sujetas a cambios. Lo registrado queda obsoleto
en relacion con el estado actual de los conocimientos. Ciertas discusiones
se olvidan o se dejan de lado. Otras pueden haber avanzado mucho mas, y
puede que algunas lectoras o lectores se refieran al texto como un docu-
mento histérico. En otros aspectos, los grupos de lectura, por ejemplo,
pueden hacer hincapié en la actualidad del texto. En cualquier caso, a
través de su traduccion, el texto entra en un nuevo espacio. Todas estas
referencias se establecen de nuevo.

Tomemos, por ejemplo, la referencia critica de Holzkamp a la psi-
cologia hegemoénica de Alemania. Se habla del mainstream psicol6-
gico (véase mas arriba). Se trata de una relacion que se refleja en
los curriculos o planes de estudio y que atane, entre otras cosas, a
las ideas dominantes acerca de la cientificidad, en conexién, por
ejemplo, con la concesion de fondos para la investigacién, las cua-
lificaciones profesionales oficialmente reconocidas, etc. Segun el
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pais, esto puede ser -y seguramente sera— relativamente diferente.
En Argentina, por ejemplo, se entiende por psicologia basicamente
el psicoanalisis; alli también esta presente, en los reglamentos de
estudio de las principales universidades, lo que Holzkamp deno-
mina «psicologia S-R10» y «psicologia de las variables», pero, en su
conjunto, la relacién es diferente.

El punto en el que todas las lectoras y lectores pueden encontrarse,
sin embargo, es la critica de la funcién de la psicologia en cuanto ciencia
de adaptacion y control al servicio de los intereses capitalistas de valoriza-
cion. Es ésta la critica a una psicologia que niega la capacidad de los suje-
tos para transformar las condiciones de sus vidas a través de la accion (co-
lectiva), una psicologia que reconoce la subjetividad a lo sumo como algo
abstracto, aislado del mundo, y que por lo demas la considera un factor
(de confusion) que debe ser controlado externamente. La profundizacion en
el contenido textual probablemente conduzca a las lectoras y lectores
hacia los enfoques de la psicologia y también pedagogia marxista latinoa-
mericana, en los que quizas ya hayan visto el respectivo tema en discu-
sion.

En los seminarios de presentacion y lectura de los textos de Cien-
cia marxista del sujeto en Argentina, Brasil y Chile, las y los parti-
cipantes compararon y asociaron las cuestiones tratadas en los
textos con las de la pedagogia da libertacdo de Paulo Freire, de la
psicologia social de la liberacién de Ignacio Martin-Bar6 y también

de la psicologia social (psicoanalitica) de Enrique Pichon-Riviére,
entre otras.

Otra referencia nueva, que no estaba prevista en el original, surge a
nivel de las citas o de los autores citados en el texto. Se puede discutir sila
traduccion de las obras citadas es adecuada. Para algunas obras, existe
una discusion al respecto, como en el caso de las mencionadas traduccio-
nes de Das Kapital. Asi, cuando Holzkamp utiliza términos marxianos co-
mo Arbeitskraft (fuerza de trabajo) u objektive Gedankenformen (formas
objetivas del pensar), la traduccion enlaza con el debate en curso sobre
como deben entenderse y, en consecuencia, traducirse estos términos.

En general, en la traduccién, los pasajes citados deben examinarse
siempre en el contexto de la fuente citada. A menudo resulta que
el autor (en este caso, Holzkamp) no sélo cita, sino que también
inserta expresiones del texto citado en la argumentaciéon en torno
a la cita. Esto nos ayuda a resolver la cuestién de como debe en-
tenderse y traducirse el pasaje. Alli donde el autor cita textos tra-
ducidos al aleman, deberia utilizarse siempre la version en el
idioma original. En el caso de un texto cientifico, tanto en la inves-
tigacion como en el estudio, muchas lectoras y lectores querran
consultar la fuente original, por ejemplo, para buscar mas infor-
maciéon. Por eso, las indicaciones sobre el pasaje citado deberian

10 S-R: Stimulus-Response.
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referirse al original, a una version en una lengua internacional o,
preferentemente, a una traduccién en la lengua de las y los lecto-
res.

Si existen traducciones del idioma original al castellano, naturalmen-
te, deberiamos preferirlas. Pero, en general, no hay que fiarse solo de las
traducciones.

Al comparar las traducciones de un mismo texto en dos idiomas,
percibimos rapidamente si hay algo que no funciona en una de las
versiones. En cuanto haya alguna duda, hay que comprobar el
original. Eso que suena «extrano», ¢se debe a un error en una de
las traducciones, o las traducciones en un idioma y en el otro han
entendido el original de forma diferente?!! En el primer caso, de-
bemos corregir el error (indicando la redaccién original, por ejem-
plo, entre corchetes o como nota a pie de pagina). En el segundo
caso, habria que considerar a qué interpretacion del texto se refer-
ia el autor que hizo la cita, ya que utilizé una traduccién (en el ca-
so de Holzkamp, al aleman) y no conocia (o al menos no menciono)
ninguna otra version del mismo. Es posible que tengamos que mo-
dificar la traduccién existente para mantener, en una especie de
acto de equilibrio linguistico, el tipo de expresién / interpretaciéon
utilizado por el autor que hizo la cita (al hacerlo, indicamos el
cambio, por ejemplo, entre paréntesis junto a las demas informa-
ciones bibliograficas).

En general, es necesario identificar las expresiones que Holzkamp
adopta de diversas disciplinas, escuelas o enfoques -incluso cuando no
aparezcan como citas— para entonces determinar cuales son las expresio-
nes que se manejan, de manera analoga, en la lengua de llegada. Estos
pueden ser, por ejemplo, términos de Marx y del ambito marxista, pero
también de la antropologia, fenomenologia, etnologia, etnopsicoanalisis,
psicoanalisis y psicologia. Al igual que un lector experimentado del texto
original en aleman puede reconocer el uso de ciertos términos en el texto
como una posible referencia, a veces incluso como un guifio a una autora
o autor determinado, también en la lengua de llegada, las lectoras y lecto-
res experimentados deberian ser capaces de reconocer esas referencias en
el texto traducido.

Algunas alusiones o citas no explicitadas pueden perderse. Por
ejemplo, cuando en la lengua meta, la traducciéon de un pasaje
aun no ha llegado a ser tan conocida como para que las lectoras y
lectores puedan identificarla si no se la designa en cuanto cita. En
un pasaje de la «Nota a la nueva edicién» de sus Lecciones de in-
troduccion a la lectura de «El capital, traducidas del aleman,
W.F.Haug escribe, por ejemplo: «.. hoy la historia universal nos
sittia con los pies en la tierra» (1974 b, p. 31). Pero el original decia

11 La impresion que surge de la lectura de dos buenas traducciones de un mismo texto
(como en el caso, por ejemplo, de las interpretaciones / traducciones de Das Kapital por
Scaron, 1975, y por Sacristan, 1976) puede compararse a la sensacion espacial que pro-
duce la vision estereoscopica; «a menudo nos llevan a ver el original desde puntos de vista
distintos» (Eco, 2009, p. 322).
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«... sind wir heute welthistorisch Erntichterte» (1974 a, p. 11), una
expresion que, como me explico el propio Haug, hacia alusién a un
pasaje del Manifiesto comunista de Marx y Engels:

»Alles Standische und Stehende verdampft, alles Heilige wird
entweiht, und die Menschen sind endlich gezwungen, ihre
Lebensstellung, ihre gegenseitigen Beziehungen mit niichternen
Augen anzusehen« (1848, p. 465).

Existe una cantidad de traducciones de este texto; en la de
M. Vedda, este pasaje dice, por ejemplo:

«Todo lo establecido y estable se evapora, todo lo santo es profana-
do, y los hombres se ven, por fin, obligados a contemplar con una
mirada sobria su posicién en la vida, sus relaciones reciprocas.»
(2008, p. 29)

Ahora bien, Haug no citaba directamente la frase de Marx y En-
gels, «mit nlichternen Augen», sino que hacia alusién a la misma,
escribiendo «Erntichterte». En la definicion de erntichtert, «liberado
de una representacion agradable o de una idea falsa» (Duden,
2021, trad. SV), se nota la cercania al sentido que transmiten tra-
ducciones como la de Vedda («con una mirada sobria»), u otras,
como la de Roces («con mirada fria», 2013, p. 55) tal vez también la
de Alberti («con desilusiéon», 1967, p. 30 s.); en cambio, Ed. Progre-
so traduce «serenamente» (2007, p. 11). El caso es que ninguna de
estas opciones, tampoco la nuestra («con los pies en la tierra»), nos
permitia reestablecer, en el texto traducido, y de una manera re-
conocible para las lectoras y lectores, la referencia al citado pasaje
de Marx.

S. Vollmer

El texto puede estar lleno de este tipo de referencias no indicadas.
Claro que, a la inversa, no deberian sugerirse referencias alli donde no

existan.

Buscando cémo traducir la expresiéon «geistiges Band», que utiliza
Holzkamp en Lernen (1993, p. 248), encontré rapidamente un pa-
saje del Fausto de Goethe: «Fehlt, leider, nur das geistige Band». Si
Holzkamp tenia la intenciéon de hacer esta alusién, «geistiges
Band» podria traducirse como «lazo espiritual», de acuerdo con
una conocida traduccion del Fausto: «...solo falta, por desgracia, el
lazo espiritual». Pero por lo demas, esta expresion resultaba mas
bien extrafa en el contexto puntual del analisis de los aspectos
tematico y operativo del aprendizaje del libro Aprender. La investi-
gacién revelé que la alusién era poco probable. En lugar de «azo
espiritual» traduje finalmente «geistiges Band» como «nexo cogniti-
vor, lo cual no sélo encaja, sino que tiene mas sentido en el con-
texto mencionado.

Sin embargo, en otro pasaje del libro Aprender, resulté que Holz-
kamp realmente parafraseaba esta frase del Fausto de Goethe. Se
trata de elucidar, escribe alli Holzkamp, «as problematicas [...] del
aprendizaje dadas en un caso concreto, para asi aclarar cuestiones
como: ¢qué tipo de superficialidad y fijacion en lo inmediato se ex-
presa en la cualidad del estado emocional de insatisfaccion dado
con la problematica de aprendizaje? ¢Cuales son sus rasgos domi-
nantes? ¢Me he dispersado debido a lo difuso que me resulta el
objeto de aprendizaje? ¢O tal vez solo tengo entre manos sus par-
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tes?» —Esta ultima férmula, precisamente, hace alusion a Fausto I,
donde Mefistofeles dice al estudiante:

«Aquel que quiera conocer y describir algo vivo/ debe tratar prime-
ro de eliminar el espiritu/ entonces, tendra en sus manos las par-
tes/ tan solo falta jdesgraciadamente! el lazo espiritual.» (Goethe,
1808, Fausto I, escena en el «Cuarto de estudio», vv. 1936-1939).

Ciertas senales ya no se reconoceran en la traduccion, y puede ser
que la eleccion de palabras en la lengua de destino también propicie aso-
ciaciones que no surgian para las lectoras y lectores en la lengua original.
Se trata de ser conscientes, en la medida de lo posible, de ambas posibili-
dades.

Al traducir, se decide qué interpretacion de los términos de otros au-
tores que aparecen en el texto se transmitira. Se utilizan o rechazan tra-
ducciones existentes. Si existen varias traducciones de un texto, tal vez se
dé preferencia a una de ellas. Mediante todas estas decisiones, el texto en-
tra en una discusion que no estaba prevista en el original.

Ambigiiedades

Como dije al principio, la obra «critica» de Holzkamp se orienta hacia
su inteligibilidad. No obstante, en el trabajo de traduccion se hicieron visi-
bles, una y otra vez, pasajes ambiguos y poco claros que habia pasado por
alto en una primera lectura. Quizas al principio habia estado demasiado
ocupado en captar siquiera, y no perder de vista, las complicadas relacio-
nes e interconexiones. Por su enfoque, pareciera que «cada paso de un
punto al siguiente» ha de resultar «verificable», de una manera analoga a la
senalada por Haug con respecto a El Capital. Pero la traduccion también
debe verificar y comprender los detalles de cada paso: por un lado, puede
ser que un pasaje concreto me parezca poco claro solo a mi. Por otra parte,
no se puede descartar que el propio Holzkamp —intencionalmente o no- se
exprese de manera ambigua. Cuantos mas aspectos se ponen en relacion
en una frase, mas dificil parece una formulacion clara del conjunto.
Ademas, los textos de Holzkamp nunca fueron «pulidos» desde una pers-
pectiva redaccional, ni editorial. Como dije, no se llegé a una fase en la que
se considerara como se podria escribir, desde el primer momento, de ma-
nera traducible. Parecia mas importante publicar los textos y hacerlos ac-
cesibles a las lectoras y lectores ya existentes, que elaborarlos mas desde
un punto de vista editorial.

Asi, mi analisis del libro «Aprender», iniciado para su traduccion,
se convirtio en la base de una nueva edicion corregida del texto en
aleman. La fe de erratas elaborada a tal efecto sélo recoge, natu-
ralmente, faltas de ortografia, informacion bibliografica faltante o
incorrecta, omision de palabras en las frases, y cosas por el estilo.
En cambio, una verdadera elaboracion editorial del texto habria
requerido reformulaciones que s6lo podrian haberse realizado con
el autor. Para la traduccién, sin embargo, me vi obligado a refor-
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mular frases dificiles y poco claras, en conversacién con miembros
del circulo critico-psicologico en torno a Holzkamp!2. Para ilustrar-
lo, citaré el ejemplo de un pasaje de Lernen:

Original:

«Aufgrund der korperlichen Eingebundenheit meiner Situiertheit
auf die Welt und mich selbst ist mein Zugang zu deren realer
Bedeutungshaftigkeit nicht nur durch meinen jeweils
raumzeitlichen Standort und die sich daraus ergebende
Perspektive bestimmt und beschrankt, sondern auch durch die
allseitige Undurchdringlichkeit der stofflichen Realitét, die meinen
Intentionen und deren Handlungsumsetzung als meiner
Verfigungsmoglichkeit entzogene blofie Faktizitdt Schranken setzt
und Widerstand leistet ...» (1993, p. 254)

Una versién relativamente «cefiidar» al original, podria traducir, por
ejemplo:

«Debido a la integracion corporal de mi situacionalidad al mundo y
[a] mi mismo, mi acceso a la cualidad significativa real del mundo
no solo es restringido por las limitaciones que le imponen mi si-
tuacion corporal concreta, mi emplazamiento espacio-temporal y
las perspectivas que implica, sino también por la cualidad siempre
impenetrable de la realidad material que, en cuanto mera factici-
dad que se sustrae a mis posibilidades de control, opone resisten-
cia y le impone barreras a las acciones con las que intento llevar a
la practica mis intenciones...»

La traduccién final dice:

«Mi situaciébn corporal concreta, mi emplazamiento espacio-
temporal y las perspectivas que implica no son las Unicas limita-
ciones que restringen mi acceso a la cualidad significativa real del
mundo. También lo limita la cualidad siempre impenetrable de la
realidad material en cuanto mera facticidad que se sustrae a mis
posibilidades de control, opone resistencia y le impone barreras a
las acciones con las que intento llevar a la practica mis intencio-
nes.» (2022)

La reformulacion que sirvi6 de base para esta traduccion, fue el
resultado de una investigacién y una discusion de fondo que no
abordaremos aqui. Se trata iinicamente de dar una idea del tipo de
problema de traduccion y «soluciéon» en cuestion. Uno de los pun-
tos planteados en este ejemplo es la traduccién del concepto de Si-
tuiertheit, es decir, estar-situado, integracién en un contexto, que
Holzkamp introduce en Lernen (1993, p. 253) haciendo referencia
a Maurice Merleau-Ponty y Jean Lave. En inglés es comun la tra-
duccion situatedness, en castellano existe el neologismo situacio-
nalidad. Aunque menos comun, ha sido utilizado por autores co-

S. Vollmer

12 Lo ideal es que el traductor resuelva la cuestién del «como» en conversacioén con el au-
tor. Si esto no es posible, hay que consultar a expertos en la materia, para discutir al me-
nos los pasajes dificiles. En este sentido, en mis traducciones de Holzkamp, trabajé estre-
chamente con su circulo mas cercano: con Morus Markard traté especialmente cuestiones
metodolégicas y del analisis categorial, con Ute Osterkamp cuestiones relativas a la moti-
vacion, emocionalidad y critica del psicoanalisis, y con Gisela Ulmann sobre todo el tema
del aprendizaje.
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mo Paulo Freire (de un modo que, a mi parecer, se acerca al de
Holzkamp; cf. Freire 1970, p. 14). En el contexto de la frase de
nuestro ejemplo, se habla de «korperliche Situiertheit», es decir,
«situacionalidad corporal». Ahora bien, al parecer, se confundieron
diferentes versiones en la frase. ¢Es posible que los restos de una
version anterior se hayan quedado en ésta? El habla de la «inte-
gracion corporal de mi situacionalidad [corporal]», por ejemplo,
contiene una especie de redundancia, ya que situacionalidad sig-
nifica, precisamente, la integraciéon en un contexto. También la
«Situiertheit auf die Welt und mich selbst», que aqui traduje como
ssituacionalidad al mundo y [a] mi mismo» refuerza la impresion
de un error, de una formulacién aun no pulida o terminada. Algo
falta, para que la combinacién de preposicién auf, articulo die y
sustantivo Welt tenga sentido, ¢tal vez querria decir «Situiertheit
mit Bezug auf die Welt...», es decir, situacionalidad con referencia
al mundo?

A partir de la discusion y el analisis en el circulo de Psicologia Critica,
decidi desarrollar una comprension que me permitiera llevar esta y otras
frases a formulaciones comparativamente acabadas que reflejaran «ade-
cuadamente» el planteamiento del autor. —Sin embargo, seria igualmente
concebible un enfoque de traduccion que se esfuerce en transmitir el as-
pecto inacabado y ambiguo de los textos.

Conclusion

Traducir a Holzkamp significd, con frecuencia, empezar por llevar sus
textos a una forma traducible. Se trata de transmitir lo que se dice, de tal
manera que las lectoras y lectores del nuevo ambito linglistico puedan
aproximarse a la argumentacion de Holzkamp. La intencion del texto en
aleman, lo que quiere hacer «trazable» y transparente en la lengua de ori-
gen, también ha de hacerse trazable y transparente en la lengua de llega-
da. Por un lado, me esfuerzo por desarrollar y trasladar una comprension
profunda del texto, incluidas sus contradicciones. Y, por otra parte, existe
una intervencion formal de caracter cuasi-editorial frente a lo que Leontiev
(1977, p. 12; véase mas arriba) llam6 un «estilo extremadamente compli-
cado». Esto no significa que la intervencion pretenda simplificar lo que es
complicado, si se trata de la comprension, por ejemplo, de una interco-
nexion o relacion. La interconexion y la relacion complicadas han de vol-
verse traducibles: subdivision de oraciones demasiado largas, reformula-
cion parcial (como en nuestro ejemplo de la oracion de Lernen / Aprender,
Holzkamp 1993, p. 254) sobre la base de una discusion que permita cap-
tar de la manera mas precisa posible el argumento textual, traduccion al
castellano de pasajes extensos que en el original se citen en inglés, etc.

La historia de las traducciones de obras fundamentales, como la de
Das Kapital, demuestra que con el tiempo puede surgir una generacion de
lectoras, lectores, traductoras y traductores interesados en una traduccion
critica de la obra. La traduccion de Scaron, de 1975, intenta incluso unir
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las distintas versiones o ediciones del primer volumen de El Capital me-
diante un aparato, en una «primera aproximaciéon a una edicion criticar»
(véase la «Advertencia del Traductor», en El Capital, 1975, p. XI).

En mis traducciones de Holzkamp —incluida la traducciéon de su obra
principal, la Grundlegung der Psychologie, recién iniciada— s6lo puedo per-
seguir un objetivo mas modesto. Me oriento a hacer accesible la argumen-
tacion de Holzkamp, para las lectoras y lectores de habla castellana, sobre
la base de una comprension lo mas exhaustiva posible. S6lo en la medida
en que esto tenga éxito, tiene sentido que intente, al mismo tiempo, una
traduccion literal. Una literalidad incapaz de transmitir lo que se quiere
decir, no seria tal.

Se trata de que las lectoras y lectores, partiendo de su interés en una
perspectiva emancipadora en la psicologia, puedan verificar, por si mis-
mos, el curso de las argumentaciones y desarrollos critico-psicolégicos de
Holzkamp, trazarlos y re-pensarlos desde sus perspectivas en relacion con
el mundo. Tal vez entonces, a través de sus conocimientos, cuestionamien-
tos, comentarios y criticas, surjan nuevas referencias y puntos de vista
que nos ayuden a pensar, desde una perspectiva humana y de un modo
efectivo, la transformacién de nuestras condiciones de vida en comun, hoy
tan urgente. Espero que mis traducciones contribuyan a hacer realidad
esta posibilidad.

Abreviaturas

MEW: Marx-Engels-Werke [Obras de Karl Marx y Friedrich Engels], vols. 1-
42, Berlin (RDA): Dietz Verlag.
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